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Vjerovnik : GORDANA VIDMAR iz Zagreba, Meduliceva 24,
OI1B: 76997357927, zastupana po odvjetniku Mladenu Smoljanu iz
Zagreba, Klaiceva 48

Duznik: MAC-MOBILE d.o.0. iz Trnovca, Gospodarska 1, OIB: 49207706769

PODNESAK

2x kojim se vjerovnik
punomoc¢ u spisu olituje

I Dana 14.02.2018.g., putem e-oglasne plo¢e Naslovnog suda, objavljen je zakljutak, kojim je
vierovnica Gordana Vidmar pozvana oditovati se o tome je li pokrenula postupke protiv vjerovnika
Zorana Gajskog 1 Davorina Ivanciéa, te pojasniti navode iz podneska od dana 07.02.2018.g., koji se
odnose na postojanje uvjeta za obustavu ovog postupka.

IT Imajuéi u vidu zakljuéak Naslovnog suda od dana 14.02.2018.g. isti¢emo sljedece:

1. Izvje$¢uyjemo Naslovni sud kako nismo podnijeli tuZbe protiv Zorana Gajskog i Davorina
Ivanciéa, a slijedom &ega se navedene traZbine smatraju utvrdenima.

2. Ostajemo kod prijedloga za odbaéaj prijedloga za predsteéajnu nagodbu, temeljem ¢I. 32.
SZ-a, koji propisuje da ¢e sud odbaciti prijedlog za otvaranje predsteajnog postupka ako se pred
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sudom ili javnopravnim tijelom vodi postupak u kojem je duzmk Siranka a koji postupak duZnik
ﬁnat:l Za njegovo postojanje.

<mje naveo u popisu imovine i obveza duZnika, iako je znao ili m01a0

’U konkretnom slucaju, podnositelj prijedloga za otvaranje predstebajn'ci'g'postupka nije bio savjestan
] Jer je znao za postojanje postupaka, o kojima nije izvijestio Naslovni sud i to trazbine vierovnice
1 Gordane Vidmar, koja trazbina nije navedena u popisu imovine 1_0bVeza duZnika kod podnosenja
g prijedloga, iako je za tu trazbinu duZnik znao: -

meljem prisilne naplate njezine trazbine bio blof_;i _ __nf_i"a__;"_:_un duznika Mac-mobile

a prije podnodenja prijedloga

‘u OCeVIdnlk redoshjeda placanja na dan podnosenja prijedloga — pribava

a_ma uplsana zablijezba t1h sporova, koja ima zna¢aj javne objave (te svi moraju znati stanje u
jiSnim knjigama)

s,

az: uvid u spis

Ostajemo kod prijedloga za obustavu postupka temeljem ¢l. 64. st. 1. t. 1. SZ-a, koji propisuje
‘da ¢e sud rjesenjem obustaviti predstecajni postupak ako utvrdi da je iznos utvrdenih trazbina za 10
% vedi od iznosa obveza prema vierovnicima Roje<e duznik naveo u prijedlogu.

U konkretnom sluéaju, duznik je u svojem prije’dé'gﬁi'i’é"*df*&iaranje-'j)o'stu'j:')katl}ﬁéi‘i/ﬁéz d Jeukupan

prijave su podnijeli i vjerovnici s trazbinama u iznosu od 5.391.166,44 kn.
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Sve naknadno prijavljene trazbine duznik je priznao, odnosno ukupno 32 trazbine i to podneskom
od dana 13.12.2016.g.

Od navedene 32 trazbine, Sest trazbina nije bilo uvriteno u popis imovine i obveza kod podnoSenja
prijedloga, s time da su dvge trazbine znatne vrijedosti za koje je duznik Mac-mobile d.0.0. morao
znati, a to je trazbina banke s osnove kredita (priznato _3.286.962,99 kn) i trazbina utvrdena
pravomoénom presudom - trazbina vjerovnice Gordane Vidmar u iznosu od%kn.
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Dakle, za navedene dvije traZbine se nikako ne moZe smatrati da duZnik za njih nije znao, odnosno
duZnik je sasvim sigurno znao za postojanje tih traZbina i sviesno ih nije naveo u popisu imovine i
obveza kod podnosenja prijedloga sudu za pokretanje predste€ajneog postupka.

Kako je cilj predmetne odredbe ¢&l. 64. st. 1. t. 1. SZ utvrditi savjesnost duznika u cilju razlikovanja
postenih poduzetnika od onih koji se ne mogu pozvati na blagodat predstecajnih postupaka, u
konkretnom slucaju duznik je prikrio sudu postojanje trazbi osu vecem od 10 %.

Ukupan iznos trazbina koje je priznac duznik iznosi 28 535.327,79 kn {ovaj iznos je sukladan i

prijedlogu za otvaranje postupka naveo da traZbine vjerovnika iznose 23.062.581,08 kn.

G

iznos obaveza prema svim njegovim vjerovnicima 23.062.581,08 kn, a u roku za prijavu traZbina -

Izmijenjenom planu financijskog restrukturiranja objavljenom dana 23.01.2018.g.), a duZnik je u_
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I Ne moZe se kod primjene odredbe €l. 64. st. 1. t. 1
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1Znika tumaciti Cinjenica da je
e od deset posto iznos trazbina

vjerovnica osporila traZbine, veé se treba uzimati u izra
vine i obveza kod podnoSenja

koje je priznao duZnik, a da ih prethodno nije naveo. 1
prijedloga sudu. :

Naime, u ovom sluéaju je upravo trec¢a osoba osporila traZb
su u pravomoénom rjeSenju o utvrdenim traZbinama utvre
(Naslovni sud u zakljucku od 14.02.2018.g. pogreino navo:

je je priznao duZnik da postoje, pa
ine u iznosu od 5.532.143,79 kn
: od 10.993.380,76 kn), a kako je
strukturiranja  objavljenom dana

23.01.2018.g.

4. Ukoliko Naslovni sud ne odbaci prijedlog odnosno ne obustavi postupak temeljem prethodno
navedenoga, vjerovnica predlaZze Naslovnom sudu da sluzbenim putem pribavi sve izvatke s
racuna duZnika Mac-mobile d.o.0. i potom da sam provjeri jesu li sva izvriena placanja bila
sukladna ¢l. 67. SZ-a, obzirom da predste¢ajna povjerenica ne izvriava zakonom propisane duZznosti
(a nije razrijeSena), dok vjerovnica nema ovla$tenja sama provijeriti placanja.

Gordana Vidmar, zatupana po:

SMOLJAN

Wintdeva 48
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